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Notizen

Kontext:

Ostfriesland. Brahe-Kepler-Galilei-Zeit.

David Fabricius (1564-1617), lutherischer Pfarrer:

Veranderliche Sterne (Mira, Nova von 1604),
Kepler-Korrespondenz, Sonnenflecken,

Wetteraufzeichnungen und -prognosen,

Landerkunden, Ostfrieslandkarte;

sowie sein Sohn

Johann Fabricius (1587-1616/17): De Maculis in sole observatis ...,
also eine Schrift tiber die neuentdeckten Sonnenflecken (1611),
sofern man von Keplers ,Merkur”-Beobachtung von 1607 und
seiner Publikation von 1609 absieht.!

Anlass:

Uber ,,Goethe und Galilei” nach langer Zeit wieder auf Giacomo
Leopardi gestofien; eines seiner bekanntesten Gedichte, dazu
eben einiges tiber Galilei, ndmlich in dieser Interpretation:

Heinz Gerd Ingenkamp: Der Ginster. Giacomo Leopardi {iber das
wiirdige Leben und Sterben, Schopenhauer-Jahrbuch 73, 1992.

Dann Leopardis Dialog , Die Erde und der Mond” gelesen?, mit
einer hochst seltsamen Stelle (Ubersetzung Paul Heyse, Berlin
1889, S. 234):

1 Hisashi Hayakawa et al.: Analyses of Johannes Kepler’s Sunspot Dra-
wings in 1607: A Revised Scenario for the Solar Cycles in the Early 17th
Century, The Astrophysical Journal Letters, 970:L31 (7pp), 2024 August 1.
2 Giacomo Leopardi: Gedichte und Prosa, Ludwig Wolde, Frankfurt/M.
1979 (Insel).



,,... ich kann in dir keinen Bewohner entdecken, obwohl ich hore,
daf3 ein gewisser David Fabricius, der scharfsichtiger war als Lyn-
keus, einmal Leute in dir gesehen hat, die Wéasche in der Sonne
ausbreiteten.”

Das mag dichterisch tibertrieben wirken, aber wie kommt ein , Li-
terat” auf den eigentlich ziemlich unbekannten David Fabricius
und nennt ihn scharfsichtiger als den ohnehin scharfsichtigsten
Lynkeus?3

Aber auch ein Jules Verne schreibt dariiber, im 2. Kapitel in ,Von
der Erde zum Mond”:

,Im siebenzehnten Jahrhundert rithmte sich ein gewisser David
Fabricius, die Bewohner des Mondes mit eigenen Augen gesehen
zu haben.”

Die englische Wikipedia (,,David Fabricius”, Januar 2025) kennt
das auch und interpretiert vage: , He is also name-checked in Ju-
les Verne's 1865 novel From the Earth to the Moon as someone who
claimed to have seen lunar inhabitants through his telescope,
though that particular fact is merely part of Verne's fiction.”

Aber das hat sich Jules Verne gar nicht selbst ausgedacht, es fin-
det sich z.B. bei Camille Flammarion, Die Mehrheit bewohnter
Welten, Dresden 1864, S. 23:

,Aus dem 17. Jahrhundert fithren wir den bereits erwahnten
Fabricius an, welcher, nebenbei gesagt, mit eigenen Augen
Mondbewohner gesehen haben wollte”.

3 Etwas tiber Lynkeus lies bei Franz Krojer: Falschzeugen, in: Astrono-
mie der Spatantike, die Null und Aryabhata, Miinchen 2009.
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Hiermit verlassen wir also die fiktionale Literatur und ich frage
mich, woher diese fiir Fabricius peinliche Uberlieferung eigent-
lich stammt? Als , Vektor” in die vermutete Uberlieferungsge—
schichte stellt sich iiberraschend Leopardi selbst heraus, denn der
war schon als Jugendlicher in der Astronomiegeschichte ziemlich
gut bewandert:

2. Studien zur Geschichte der Astronomie
und antiken Religion

Der Eifer, mit dem er sich nun in gelehrte Arbeiten
stiirzt, hat etwas Unheimliches, fast Unbegreifliches.
Kaum hat er Griechisch zu lernen begonnen, da
schreibt er auch schon eine dicke Abhandlung, in der

| es wimmelt von griechischen Zitaten, eine Geschichte
- der Astronomie von ihrem Ursprung bis zum Jahre
' 1811: 347 Seiten engen Druckes in Gro3-Oktav:** 4

Zuerst Leopardis Dialog im Original:
86 DIALOGO DELLA TERRA E DELLA LUNA

Terra. Dunque mutiamo proposito. Dimmi: sei tu po-
polata veramente, come affermano e giurano mille filosofi
antichi e moderni, da Orfeo sino al De la Lande 7? Ma
io per quanto mi sforzi di allungare quesle mie corna, che
gli uomini chiamano monti e picchi; colla punta delle
quali ti vengo mirando, a uso di lumacone ; non arrivo
a scoprire in te nessun abitante; se bene odo che un cotal
Davide Fabricio 8, che vedeva meglio di Linceo 9, ne sco-
perse una volta certi, che spandevano un bucato al sole. 5

Und die Fufinote dazu:

4 Karl Vossler: Leopardi, Miinchen 1922, S. 60.

Lies auch Maurice A. Finocchiaro: A Curious History of Astronomy:
Leopardi's Storia Dell' Astronomia, Isis 1974, Vol. 65.

5 Operette Morali, Napoli 1895.



8 Davide Fabricio, pastore pro-
testante di Osterla, nella Frisia,
nato il 1564, morto il 1617, fu
molto lodato da Keplero per le
sue osservazioni astronomiche, e
detto acie visus singularis prae-
ditus. Egli vedeva gli abitanti
nella luna (!); ecfr. il Nostro
nella Storia dell’ Astronomia, pa-
gina 120, dove lo chiama anche
¢l pazzo Davide Fabricio.

Und somit kommen wir zu Leopardis Astronomiegeschichte auf
Seite 120:

La questione della pluralith de’ mondi pud dirsi la pid
famosa e la pilt insolubile di tutte lc questioni, sebbene il pazzo
Davide Fabricio avvisasse di averla di gid sciolta dicendo, sic-
come riferisce il Vitali, di aver co’ proprj occhi veduti gli
abitatori della luna. Certo se fortunato fu il Fabricio, non lo

Google tibersetzt (mit einer kleinen Korrektur von mir):

»,Man kann sagen, dass die Frage nach der Pluralitdt der Welten
die berithmteste und unldsbarste aller Fragen ist, obwohl der ver-
riickte David Fabricius behauptete, sie bereits gelost zu haben, in-
dem er, wie Vitali berichtet, sagte, er habe die Bewohner des Mon-
des mit seinen eigenen Augen gesehen.”

Vitali. Hieronymo Vitali. Girolamo Vitali (1623-1698). Ich ver-
weise schnell auf die italienische Wikipedia:
https://it.wikipedia.org/wiki/Girolamo_Vitali

¢ Giacomo Leopardi: Opera inediti 1I, Halle 1880. Ein Nachdruck mit einigen
Zusétzen stammt von Franco Piperno, Universita degli studi della Calabria,
2001. Allerdings wurden die Seiten neu nummeriert, d.h. die hier angegebene
S. 120 ist im Nachdruck identisch mit S. 102.



Sein ,Lexicon Mathematicum Astronomicum Geometricum®?
wurde mehrfach bearbeitet, hier die Ausgabe von 1668, Seite 270:

270 LEXICON

46. aliaque id ‘genus referentiom. Nam qui dicant Lunam effe
corpus terrcum ibique habitatores degere » atque animantia.
quz hacillacdifcurrant, ( vii prowrita fronte vidifle (e ja&at
Dauid Fabritiusapud argolum ) plané delirant. Non defaere

Und dann noch auf Seite 356:

flatus appellarit Dininus Plato: vt Dauid fabritius arud Ar-
golum: nec noftris temporibus abfuerunr’, qui anfi fintaf-
firmare, Lunam cflc habitatoribus cultam , fe:ue inibi how
mines & iumenta difcurrere Telefcopio obferuaflc , vt nos
in V. Luna liveris confignauvimus , ( quod tamen nimis au-
denter, minus veré diGtum exiftimauerim, fideique prorfus
contrarium, cum exinde plané deduceretur, homines effe
non i primo homine naturali propagine derivaios , proin-

Das wiéren also die Stellen, auf die sich Leopardi bei seinem ,, Vi-
tali” vermutlich bezogen hat.

Noch ein , Vektor”, mit dem wir schlieflich bis zu Uberlieferun-
gen aus der Mitte des 17. Jahrhunderts gelangen:

,Enno Johann Heinrich Tjaden (auch Tiaden, * 18. Juli 1722 in Au-
rich; t 3. April 1781 ebenda) war ein ostfriesischer Jurist und Wis-
senschaftshistoriker.” (Wikipedia)

7 ,,the most comprehensive historical dictionary of astrological termino-
logy ever made” (Stephan Heilen: Ptolemy’s Doctrine of the Terms and
Its Reception, in Alexander Jones: Ptolemy in Perspective (2010), S. 74.



In seinem ,, Das gelehrte Ost-Friesland”, Erster Band, Aurich 1785,
gibt es ein ausfiihrliches Kapitel {iber David und Johann Fabri-
cius, viel auch zum Streit {iber die Prioritit der Entdeckung der
Sonnenflecken.

Auf Seite 217 schreibt Tiaden iiber David Fabricius:

,Bevor er diese Fern-Glaser erhalten, hatte er schon mit blossen
Augen bemerket, dafd ein anderer Himmelskorper, der Mond,
eine bewohnte Welt seyn miisse.” Und diese Fufinote:

15) 70 Alb, Fabricius in Centuréa Fabriciorsm fmpm
clarerum p. 16, 50,, welde Stelle Bertram ir:g
fo verftanden bat, ‘a8 wenn der BVater, Dav
Fabriciug fid) gerﬁbmct, er habe mit blofies Hus
gen Cinwobhner im Mopde entdecket. -

1

Also zwei Literaturhinweise.

,Johann Albert Fabricius (* 11. November 1668 in Leipzig; t 30.
April 1736 in Hamburg) war ein deutscher klassischer Philologe,
Bibliograph und Theologe.” (Wikipedia)

Und seine Sammlung;:
Johann Albert Fabricius: Centuria Fabriciorum scriptis clarorum,
qui jam diem suum obierunt, Hamburg 1709.

Hier auf S. 16:




Google tlibersetzt das einigermaflen plausibel:

,,...der sich willkiirlich damit rithmte, die Bewohner des Mondes
mit eigenen Augen beobachtet zu haben, wie Joanne Argolo und
Hieronymo Vitali bezeugt hatten.”

Und als zweiten nennt Tiaden einen , Bertram®.

Gemeint ist wohl Johann Friedrich Bertram bzw. Johannis Fride-
rici Bertrami mit , Parerga Ostfrisica” (Bremen 1737), darin aus-
fiihrlich tiber David Fabricius und auf Seite 197 eine Diskussion
iiber dessen Eintrag in den ,Centuria”:

Job, Alb. Fabricius , in Centuria Fabriciotum
{criptis clarorum, p.16.50. Credibile haud
eft, quod Vir do&iflimus , de Davide Fabri-
cio » Parente, ex Jobanne Argolo, & Hierony-
mo Vitali refert quod temere ja&averit, fefu-
is’oculis incolas Lun obfervafle, - Eo palto
.quidem inter inventores 'occuparet locum.
STantus autem Solcecifimus , 2 tanto Aftro-
nomo & Mathematico, quin ita procul ab-
fuerit , ut jucundi Selenitw ipfi, quis dubi.
taverit 7 | -

N
ay . i aTe

Genannt, neben Vitali, ein , Joanne Argolo”.
,Giovanni Argoli (* 1. Juli 1609 in Tagliacozzo; t 1660) war ein
italienischer Jurist, Humanist und Dichter.” (Wikipedia)

,Giovanni Argoli” ist aber irrefiihrend, gemeint ist sein Vater:



,Andrea Argoli (latinisiert Andreas Argolus; * 15. Marz 1570 in
Tagliacozzo; t 27. September 1657 in Padua) war ein italienischer
Mathematiker, Astronom und Astrologe”. (Wikipedia)

,Er verfafite grofle Tafelwerke und ein weitverbreitetes Deu-
tungsbuch, den ,Ptolemaeus parvus’. Zu seinen Schiilern zéhlte
auch Wallenstein und dessen spéterer Hausastrologe Giambat-
tista Zenno”.®

Falls Argoli was zu unserm Thema zu sagen hatte, nahezu eine
zeitgenossische bzw. vermutlich die Primarquelle.

Hat er, u.a. in diesem Werk:

T EXACTISSIMAE 34465
CELESTIVM MOTVVM :

FPHEMERIDES,

AD LONGITVDINEM ALMZE VRBIS

Et Tychonis Brahe Hypotheles , ac deductas
" ¢ Calo accuraté obfervationes

eAb anno 1641. ad annum 1700,
AVCTORE

ANDREA ARGOLO
DIVI MARCI

SERENISS ANNVENTE SENATV EQVITH
Et in celeberrimo Lyceo Patavino ’
Profeffore Mathematico.
Pretcr Stellarum fixaram Catalogum, extat Tabula
" ortus , €5 occafus precipuarum ad Borealis Poli
cleuationem & gr. wno ad fexaginta.

iiisem fuppurate fingulis dicbus in Meridie
SE Lunz Laticudines .
§ Lyen
L g B )%

PATAVII, MDCXLIIX.

Typis Pauli Frambotti Bibliopolz s
" Swperiorum permifsu ;

8 Wilhelm Knappich: Geschichte der Astrologie, Frankfurt/M. 1967, S. 230.
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Das Erscheinungsjahr ist in romischen Ziffern angegeben, aller-
dings etwas ungewohnlich, ich interpretiere das als ,1648".

Mit dieser Zeichnung;:

, """LIBER PRIMVS, 25
‘has maculas apparere, cum diverfimodé Lunam terree effigiem , formamg;
recipere fit necefium ; cuius contrarium experientia teftatur ; cum perpetud
candem formam maculz retineant vbique locorum in Calo, qualem vides, .

-~ Dauid Fabritius Frifius cum aliquibus opinatus eft Linam effe corpus tet-
Yeum, ineffleque ibi habitatores , refertque aniles fabulas reperiri linceos,qui
in Lunz Globo homines, & antmalia confpiciant ambulantia ; quz impof-
fibilitate vana , & fomnia redduntur abfq; fundameato ., Luna cft feminina
nodturna , luminare minus , humidiffima cum 4 nullo impedita plurimos at-
trahat vapores , prefertim ia quadraturis cum Sole, quando eft propinquif-
fima Telluri ; excalefacitadiuta 4 Solis radijs, quamuis dinerfimod¢ pro di-
.uerfo cius fitu, vt inferius explicatur: o

Bei allem was geschrieben steht bzw. ihm unterstellt wurde, aus
der Zeichnung wurde mir gleich klar (und ich hatte viel friiher
schon darauf kommen miissen), was David Fabricius mit ziemli-
cher Sicherheit gemeint hat: jeder konne mit etwas Phantasie sol-
che Mondbewohner sehen. Vielleicht hatte jemand mal behaup-
tet, dass man mit den neuen Fernrohren demnéchst auch Mond-
bewohner ins Visier bekommen werde; oder Fabricius hatte da-
von gehort, dass Kepler plane, den Plutarch aufzufrischen bzw.
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zuviel vom Mond und seinen Bewohnern traume?®, und er hat so-
was liberhaupt nicht ernst nehmen wollen bzw. sich dariiber lus-
tig gemacht; er wollte andere parodieren.

In seiner Geschichte der Mathematik, 4. Band, Gottingen 1800, zi-
tiert Abraham Gotthelf Kéastner auf S. 143 aus einer weiteren
Schrift des Andrea Argolo:

e foll gefagt paben: fuis fe oculis incolas lunae ob-
feruafle, Fabricius de claris Fabriciis p.96. Argolus
Pandofion Sphacricum p. 228 fagt: opinatus efl Da-
vid Fabritius, Lunam efle vere corpus terreum, et
inibi adefTe babitatores, reperirique Linceos, qui in
lunae globo confpexerint animalia ambulaotia et fe
mouentia . . . alfo patre F. nicht gefagt fie felbft ges
feben ju baben. So geft es mit Sifen dex Gelehrs
ten, wenn man foldye nidye aus ifren eignen Schrifs
ten lernt. -

David Fabricius gilt als ,,conservative mind”."

,Er stand ... Keplers neuen Ideen fremd gegeniiber und interes-
sierte sich mehr fiir astrologische Dinge; er lief3 sich nicht einmal
zur heliozentrischen Lehre des Copernicus bekehren, obwohl
diese die Voraussetzung der neuen Forschungen bildete. Fabri-
cius konnte sich mit Keplers Idee einer Ellipsenbahn der Planeten
nicht anfreunden und versuchte, ihn zu veranlassen, an der tra-

¢ Kepler: Gesammelte Werke 11.2 (Somnium). Ludwig Giinther: Keplers
Traum vom Mond, Leipzig 1898. Neu hrsg. von Beatrix Langner (2011).
— Siehe auch Lukians , Ikaromenippus oder die Luftreise”. Sein namhaf-
tester deutscher Ubersetzer ist Wieland, bei ihm ,, Lucian”.

10 Johan Luvid Emil Dreyer: History of the Planetary Systems from Tha-
les to Kepler, Cambridge 1906, S. 402.
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ditionellen Vorstellung von kreisférmigen Bewegungen festzu-
halten; man hat zu Recht betont, daf§ Fabricius das Ellipsengesetz
schon deshalb nicht hitte finden konnen, weil er es nicht finden
wollte.”11

1612 schrieb er: ,,Gott der Herr hat die ganze Erdkugel (welche
allen Menschen und Tieren als Wohnung dient) also geschaffen
und geordnet, dafs sie mitten in der freien Luft als das rechte Cen-
trum oder dem Mittelpunkt der ganzen Welt, ihre unbewegte Ru-
hestatt bekam”.12

Und so jemand soll an mehrere bewohnte Welten geglaubt, sogar
sie gesehen haben?

Goethe: , Das kleinste Haar wirft seinen Schatten.”

Bei dem Fabricius-Fake erscheint er gerade noch als Kuriosum in
den weltliterarischen Texten von Leopardi und Verne. Sonst
wiirde vermutlich auch kein Schatten mehr sichtbar sein.

Man konnte daraus doch auch eine hiibsche Szene in einem Ro-
man machen. Es gibt einen — Lothar Englert: Die hollandische
Brille, Das Leben des David Fabricius, und wie es zu seinem Ende
kommt, Leer 2012. Nicht die Spur eines Schattens habe ich darin
gefunden.®

11 Menso Folkerts: Der Astronom David Fabricius (1564-1617): Leben
und Wirken, Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 23 (2000), S. 130f.

12 Uta Lindgren: Die Beschreibung von West-Indien und von Ost-Indien
des David Fabricius, Faksimile der Ausgabe von 1612, Aurich 2006, hier
hochdeutsche Version S. 37, bzw. niederdeutsch auf ,,S. [2]”.

13 Hermann Korte: David und Johannes Fabricius und der Roman
meines Vaters, Miinster 2011, — ist kein Roman.
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Von einem ganz anderen Kaliber war der ,Great Moon Hoax”
1835, eine Sensationsgeschichte in der New York Sun, und frei
erfunden.

Der Titel der deutschen Ubersetzung von 1836 deutet es an:
,Neueste Berichte vom Cap der guten Hoffnung iiber Sir John
Herschel’s hochst merkwiirdige astronomische Entdeckungen,
den Mond und seine Bewohner betreffend”.'*

Erschienen bei Johann Philipp Erie.
Und, am duflersten Ende, gerade noch sichtbar:
,Gedruckt bei Fabricius u. Rathgen in Hamburg”.

14 Noch im selben Jahr gefolgt von: Apparente Bestatigung der Her-
schel’schen Entdeckungen. Nebst einer kurzen Notiz iiber das Hydro-
Oxygen-Gas-Mikroskop.
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Noch so ein Fake

Angelo Secchi, ,Mitbegriinder der Spektralanalyse der Sonne
und Fixsterne” (dtv-Brockhaus) und ,Pionier der Astrophysik”
(Wikipedia):

Vor der Erfindung der Fernrchre bestand das -einzige
Mittel, die Sonne zu beobachten, darin, dass man durch’
eine enge, runde Oeffnung in dem Fensterladen eines ganz
dunkeln Zimmers die Sonnenstrahlen einfallen liess und
dadurch auf einem Schirme ein Sonnenbildchen erzeugte.
Auf diese Weise gelang es dem hollindischen Astronomen
Fabricius im December 1610 einen Fleck von bedeutender
Grosse zu beobachten und die Bewegung desselben so weit
zu verfolgen, dass er daraus mit hinreichender Sicherheit
auf die Achsendrehung der Sonne schliessen konnte. Aber
diese Beobachtung wurde erst spiter vertffentlicht, als
andere mit Fernrohren bewaffnete Beobachter bereits zu
besseren Resultaten gelangt waren. 5

So gut wie jedes Wort in diesem Absatz ist falsch. Dass Johann
Fabricius, mit seinem Vater David als Assistenten, ganz ohne
Fernrohr die Sonne beobachtet hitte und alles erst spater verof-
fentlicht worden sei, ist grober Unfug.

Hier eine Ubersetzung der 1611 erschienenen Sonnenflecken-
Schrift von Johann Fabricius, ,,De Maculis in sole observatis et ap-
parente earum cum Sole conversione narratio*'’:

15P. A. Secchi: Die Sonne, Erste Abtheilung, ,, Autorisierte deutsche Aus-
gabe und Originalwerk” durch H. Schellen, Braunschweig 1872, S. 5.

16 Bernhard Bunte: Uber Johannes Fabricius, den Entdecker der Sonnen-
flecken, Jahrbuch der Gesellschaft fiir bildende Kunst und vaterlandi-
sche Altertiimer 9/1, Emden 1890, S. 65f., mit neuerer Rechtschreibung.
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,Durch die Erscheinungen, die man an den Planeten wahrgenom-
men hatte, neugierig gemacht", sagt Fabricius, ,fing ich an, die
Sonne zu beobachten, und hierbei fiel mir eine gewisse Uneben-
heit an den Randern der Sonnenscheibe auf. Ich teilte diese Er-
scheinung meinem Vater brieflich mit, und dieser antwortete, er
habe dies auch bemerkt, aber nicht so genau sehen konnen. Als
ich dann von einer Reise nach Holland zuriickgekehrt war, setzte
ich in Osteel, mit Hilfe eines Fernrohrs, meine Beobachtungen fort
und entdeckte dabei eines Tages friihmorgens, bei Aufgang der
Sonne, einen schwarzlichen Flecken von nicht unbetrachtlicher
Grofse. Ich bezweifelte anfangs die Richtigkeit der Beobachtung
in dem Glauben, dass es an der Sonne voriiberziehende Wolken
waren. Nachdem ich aber, mit Hilfe von hollandischen Fernroh-
ren von verschiedener Grofie, dieselbe Beobachtung wohl zehn-
mal wiederholt hatte, da galt es fiir mich als ausgemachte Sache,
dass diese Erscheinung nicht fiir eine Wolke angesehen werden
konnte. Ich rief dann sogleich meinen Vater herbei, um an der Be-
obachtung teilzunehmen, und nachdem wir beide zu gleicher
Zeit ein Fernrohr nach der Sonne gerichtet hatten, wobei wir von
der Beobachtung des Randes nach der Mitte zu iibergingen,
zeigte sich die Erscheinung noch deutlicher. Indessen wurde die
Beobachtung durch Wolken gestort, und als die Sonne sich schon
zum Mittag neigte, mussten wir die weitere Untersuchung unter-
lassen, um nicht unser Augenlicht zu verletzen.

So verging fiir uns der erste Tag und unter grofier Aufregung bei-
derseits auch die folgende Nacht. Sogleich bei Tagesanbruch er-
hoben wir uns, und da der Himmel heiter war, so eilte ich, von
Neugierde getrieben, sogleich hinaus und stellte die Beobachtung
von neuem an. Sogleich bei dem ersten Anblick erschien jener
Flecken wieder, und nun wurde dieselbe Beobachtung an diesem
Tage noch mehrmals wiederholt, wobei sich zugleich heraus-
stellte, dass der gesehene Fleck nicht an derselben Stelle geblieben
war, sondern sich weiter fortbewegt hatte. Um aber die Augen,

die schon sehr angegriffen waren, zu schonen, wurde von uns
16



eine andere Art der Beobachtung versucht. Wir lielen namlich
das Sonnenlicht durch eine enge Offnung in ein dunkles Zimmer
fallen, nachdem die Fensterladen vorher geschlossen waren. In-
nerhalb des Zimmers fingen wir dann das Sonnenbild auf einem
Stiick Papier auf, welches wir zugleich zu wiederholten Malen
hin- und herbewegten, um nicht in den Irrtum zu verfallen, et-
waige Flecken im Papier fiir Flecken an der Sonne anzusehen.
Darauf bemerkten wir den ziemlich grofien Flecken nochmals,
und zwar so, dass er nach der andern Seite hin allmahlich ver-
schwand: eine Erscheinung, die wir auch schon durch die Fern-
rohre beobachtet hatten. Nach diesen vorldufigen Versuchen
musste die Beobachtung drei Tage hindurch wegen triiben Wet-
ters ruhen.

Dann aber konnte dieselbe von neuem vorgenommen werden,
und nun bot sich ein denkwiirdiges Schauspiel dar. Wir sahen,
wie sich der grofie Flecken in etwas schrager Richtung von Osten
nach Westen fortbewegte, und als wir genauer zusahen, bemerk-
ten wir am Rande der Sonnenscheibe einen zweiten, aber kleine-
ren Flecken, der dem grofieren nachfolgte und im Verlauf von
drei Tagen fast bis zur Mitte der Sonnenscheibe vordrang, und
darauf kam noch ein dritter hinzu. Allmahlich aber verschwand
der grofiere nach der andern Seite hin, und nach wenigen Tagen
waren auch die beiden andern verschwunden. Alsdann wartete
ich zehn Tage, und siehe da! der grofiere Flecken war wieder
sichtbar, und wahrend dieser weiter nach der Mitte des Sonnen-
bildes vorriickte, traten auch die beiden andern wieder hervor.
Hierauf war es mir klar, dass eine Umdrehung der Flecken an der
Sonnenscheibe stattfande.

Ich setzte dann die Beobachtung vom Anfange dieses Jahres
(1611) bis zur Zeit der Herausgabe meiner Schrift fort, und um
mich noch mehr von der Richtigkeit meiner Beobachtungen zu
iiberzeugen, veranlasste ich auch andere, die Erscheinungen mit
mir zu beobachten. Als ich aber bereits angefangen hatte, meine
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Beobachtungen schriftlich aufzusetzen, stiegen noch so viele Be-
denken in mir auf, dass ich fast tiber die Zeit, die ich auf diese
Untersuchungen verwendet hatte, Reue empfand. Ich sah nam-
lich, dass die Flecken nicht immer dieselbe Entfernung genau in-
nehielten, sowie, dass sie sich nicht mit gleicher Schnelligkeit,
sondern in der Mitte schneller, nach dem Rande hin aber langsa-
mer fortbewegten, und endlich, dass die Flecken die Gestalt, die
sie in der Mitte der Sonnenscheibe hatten, an den Randern verlo-
ren. Der Grund hiervon ist wohl darin zu suchen, dass die Sonne
ein spharischer, runder und fester Korper ist.

Ubrigens fordere ich andere hiermit auf, diese Sache weiter zu
untersuchen; denn es ist in der Tat eine Erscheinung, die von allen
Naturforschern beobachtet zu werden verdient. Manche werden
hierbei wohl an die Achsendrehung der Sonne denken, die von
Giordano Bruno behauptet ist, und welche Kepler — ein Mann von
so umfassender Gelehrsamkeit und so bewunderungswiirdigem
Urteil, dass ich in der Kenntnis der Mathematik und in den Na-
turwissenschaften niemand kenne, der ihm in unserer Zeit darin
gleichkdame —in seiner Schrift tiber Mars als richtig anerkannt hat.
— Uber das Wesen dieser Flecken will ich weiter keine Vermutung
aufstellen, doch behaupte ich, dass ich sie nicht fiir Wolken anse-
hen kann. Man hat diese Flecken zwar auch schon in fritheren
Jahrhunderten dann und wann gesehen, aber falsch beurteilt, in-
dem man sie fiir Planeten hielt. Ein Gelehrter hat auch die torichte
Behauptung aufgestellt, dass die Werkstdtte der Kometen in der
Sonne zu suchen sei, und dass diese als Boten von da ausgesandt
wiirden, um alsbald zu der Sonne zurtickzukehren.”

Bunte bemerkt zu seiner eleganten Ubersetzung: ,, Dies ist in der

Kiirze der Hauptinhalt der ganzen Abhandlung; alles iibrige ge-
hort nicht zur Sache.” Es ist eine Zusammenfassung, die sich tiber
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mehrere Seiten erstreckt. In der nicht ganz so eleganten Uberset-
zung von Abraham Gotthelf Kastner!” sind die Auslassungen
durch Punkte gekennzeichnet.

Kastner schreibt dann noch: , iiberhaupt vermisse ich bei ihm be-
stimmte Angaben von Umstdanden und Zeiten”. Man kann ver-
muten, dass Johann Fabricius seine ersten Sonnenbeobachtungen
schon im Dezember 1610 gemacht und bald schon den ersten Son-
nenflecken entdeckt hat. Dem widerspricht die Angabe des Va-
ters im , Prognosticon astrologicum auf das Jahr 1615“, wonach
erstmals die Sonnenflecken am 27. Februar 1611 (julianisch) von
ihnen gesichtet worden seien.

Es handelt sich jedenfalls um sehr detaillierte Beobachtungen und
Schliisse, sogar die differentielle Rotation der Sonne wurde von
Johann Fabricius schon erkannt bzw. beschrieben.

,Johannes Fabricius war sicher nicht der einzige Astronom, der
mit Hilfe eines Fernrohrs Sonnenflecken sah, aber er war der er-
ste, der solche Beobachtungen systematisch betrieb und seine Er-
gebnisse wissenschaftlich, das heifst mit Belegen publizierte.”!8

,Secchi” ist nur ein Beispiel permanenter Ignoranz gegeniiber
,Fabricius”. Bereits im Prioritatsstreit iiber die Entdeckung der
Sonnenflecken, zwischen Galilei und Scheiner, wurde Johann
Fabricius vollig ausgeblendet. Und auch spater wurde er haufig
nur als Anhangsel seines Vaters betrachtet oder seine Autoren-
schaft gar bezweifelt, sein wissenschaftlicher Rang nicht gewtir-
digt. Das d@nderte sich erst ab dem spaten 19. Jahrhundert.

17 Geschichte der Mathematik, 4. Band, Gottingen 1800, S. 140f. Als wei-
tere Teiliibersetzung vgl. z.B. Wattenberg: David Fabricius, Berlin 1964.
18 Hermann Korte: David und Johannes Fabricius und der Roman
meines Vaters, Miinster 2011, S. 96.
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Vollkommen absurd

erscheint uns Heutigen die Uberlegung, der Mond konnte be-
wohnt sein, sogar von einer Zivilisation. Aber solche Gedanken
sind durchaus konsequent.

Im {tiberlieferten geozentrischen System des Aristoteles war ein-
zig die Erde ein materieller Korper, die Himmelskorper bestan-
den aus der ganz anders gearteten Quintessenz.

Wird aber zum heliozentrischen System gewechselt, dann ist die
Erde nur noch ein Himmelskorper unter anderen bzw. die bishe-
rigen Planeten hier (und bei weiteren Sonnensystemen) werden
erddhnlich.

Auf der Erde gelten offensichtlich physikalische, chemische und
biologische Gesetze. Und auf dem Mond gelten die namlichen
Gesetze dann offensichtlich auch.

Dass Leben so selten ist, war eigentlich gar nicht zu erwarten.

Literaturhinweise:

Franz Krojer: Und wir sind doch einzigartig!, in: Kepler-Texte,
Miinchen 2022.

Arno Schmidt: Die Kreisschldsser, in: Aus julianischen Tagen,
Frankfurt/M. 1979f. (Fischer).

Dieter B. Herrmann: Der Astronom und der Komponist. Die un-
gewoOhnliche Freundschaft zwischen Flammarion und Saint-
Saéns, Sterne und Weltraum 12/2021.
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,,Unter meinen drei Frauenhofer'schen Fernrohren von 18,
von 30 und von 60 Zoll Brennweite hat das grofste 4
Pariser-Zoll-Offnung. Grofere Instrumente brauchen viele
Miihe, oder kostbare Gebaude, um sie schnell aufzustellen
und verlangen aufierst gute (reine, ruhige) Luft, um damit
gut zu sehen. Und so habe ich durch groflen Fleifs und
treffliche Sehorgane schon mit dem 30zolligen Tubus ganz
unverhoffte Dinge am Himmel gesehen.”

Franz von Paula Gruithuisen
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